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Pérmbledhje

Moduli éshté pjesa mé e vogél funksionale e organizmave té gjallé g& mundéson
mbijetesén dhe riprodhimin e tyre. Si i tillé, moduli éshté dhe pjesa mé e vogél e
organizmave qé mund té mbijetojé dhe té riprodhohet .N& kété artikull mbéshtetet
mendimi se modulet jané objekt i veprimit té seleksionit natyror. Késhtu, seleksioni
natyror vepron mbi modulet, té cilét favorizohen ose eleminohen pér mbijetesé dhe
riprodhim. Ai konceptohet né dy tipe: seleksion pér mbijetesé dhe pér riprodhim. Njé tip
i seleksionit pér riprodhim éshté seleksioni seksual, qé ndodh tek organizmat qé
riprodhohen seksualisht. Né kété trajtesé teorike pérdoret gasja modulare pér njé nga
konceptet kryesore evolucionare dhe mekanizmit pérgjegjés pér formimin e pérshtatjeve
né botén e gjallé, pérfshiré dhe njeriun, seleksionit.

Fjalé kyce: Seleksion natyror, seleksion natyror pér riprodhim, seleksion seksual,
module, modularitet.

Abstract

The module is defined as the smallest functional unit of living organisms responsible for
their reproduction and survival. As such, a module is the smallest part of living
organisms that can survive and reproduce.In this article, we support the idea that natural
selection acts upon the modules which are favoured or eliminated for survival and
reproduction. In our understanding, natural selection is categorized in two types: natural
selection for survival and natural selection for reproduction. As such, one type of natural
selection for reproduction is considered sexual selection. In this article, we use a
modular approach to analyze and interpret one of the main evolutionary concepts; the
mechanism responsible for adaptations among organisms, including humans, that is,
natural selection.

Key words: Natural selection, reproductive selection, modularity, sexual selection.
Hyrje

Mé shumé se dy dekada mé paré u dha mendimi se organizmat e gjallé pérbéhen
nga pjesé t€ cilat sigurojné mbijetesén dhe riprodhimin (Maynard-Smith &
Szathmary, 1995). Kéto pjesé funksionale té organizmave té gjalla jané modulet
qé ekstraktojné ose kané ekstraktuar dikur prej mjedisit, informacionin pérkatés
me ané té sensoréve dhe veprojné ndaj tij mé ané té efektoréve, qé jané formuar
sipas informacionit té depozituar (Russell & Norwig, 2003). Ky bashkéveprimin
bazohet né informacion (Roederer, 2003) dhe shpesh konceptohet si lidhje dyshe
e stimulit (S) me pérgjigjen (R). Né té vérteté, lidhja éshté triadike dhe elementi
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ndérmjetésues midis sensoréve dhe efektoréve éshté informacioni i depozituar
(Hoffmeyer, 1996). Ky element, né disa studime té tjera quhet ndryshe dhe
strukturé me kujtesé (Bajrami, 2014). Struktura me kujtesé (S) sipas konceptit té
mekanizmave té evoluar psikologjiké té propozuar prej Buss-it (2008) pérkon
me rregullat e vendimarrjes. Edhe koncepti mem, i propozuar prej Dawkins-it
(1976) si njé model informacioni i lokalizuar né tru éshté i ngjashém me tre
konceptet e mésipérme por atij i mungon natyra triadike (Kull, 2000). Me té
drejté, memi mund té konsiderohet njé sinonim jo i domosdoshém i fjalés
koncept (Mayr, 1997) nése nuk i referohemi dallimit t& tij, si bartés i
informacionit ose si i-culture dhe si produkt i kétij informacioni si m-culture
(Cloak, 1975).

Megjithaté, konceptet memotip dhe mediotip t¢ memit (Heylighen & Chielens,
2009) pérkatésisht, si instruksione né mendjen e njeriut dhe si produkte té kétij
informacioni, e béjné kété koncept t&é pranueshém si njé strukturé me kujtesg,
prej sé cilés formohet njé efektor. Por analogjia e strukturés me kujtesé (S) me
mekanizmat e evoluar psikologjiké dhe me memin é&shté intriguese kur
krahasohet me konceptin gjen, né té cilin bartet njé informacion gé éshté
ekstraktuar dikur prej té kaluarés (Tooby & Cosmides, 1992). Sipas dijes sé
depozituar, formohet njé produkt, i cili i pérgjigjet njé stimuli ose interpreton njé
kérkesé.

Sipas Bajrami (2014) pérve¢ moduleve gjenetiké dhe epigjenetiké, tek
organizmat e gjallé me sistem nervor edhe tek kafshét e larta, formohen
pérkatésisht modulet neuroendokriné dhe modulet socio-kulturoré. Modulet
neuroendokriné dhe socio-kulturoré kané pothuajsé té njéjtén strukturé me
kujtesé ku éshté depozituar informacioni por ato kané edhe ndryshime midis
tyre. Kéto ndryshime lidhen me faktin se: i) informacioni i moduleve socio-
kulturoré ndryshon né kohé dhe ai riorganizohet e pasurohet pa ndérprerje, gjé
gé nuk ndodh né modulet neuroendokrine, modulet gjenetiké dhe epigjenetiké
dhe ii): modulet socio-kulturoré formohen gjaté procesit té t& mésuarit.

Prej dy vegorive t€ mésipérme té moduleve socio-kulturoré, kuptohet garté se
nuk &shté e nevojshme analogjia e tyre me gjenet ose me modulet gjenetikeé.
Pavarésisht se informacioni g€ bartin modulet socio-kulturore nuk éshté diskret
(Richerson & Boyd, 2005) kuptohet se né njé moment té dhéné, formohet prej tij
nj€ mediotip ose efektor.

Ka mendime se seleksioni nuk vepron gjaté evolucionit kulturor sepse
variacionet nuk jané rastésore (Heinrich et al., 2008). Por rikujtojmé se vetia
kryesore e informacionit g€ bartin modulet socio-kulturoré &shté se ai
riorganizohet dhe pasurohet pa ndérprerje. Rrjedhimisht, seleksioni kulturor
vepron gjithmoné ndaj njé “lénde té paré” té ngjashme me rikombinimet
gjenetike. Jablonka & Lamb (2005) njohin jo vetém sistemin e trashégimisé
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gjenetike, d.m.th trashégiminé gé bartin acidet nukleike, por edhe tre sisteme té
tjera: sistemi i trashégimisé epigjenetike, sistemi i trashégimisé sé sjelljeve dhe
sistemi i trashégimisé simbolike. Pér analogji, katér sistemet e trashégimisé jané
trashégimia gjenetike, epigjenetike, trashégimia neuroendokrine dhe trashégimia
socio-kulturore (Bajrami, 2014). Ashtu si sistemi i trashégimisé gjenetike ka si
bartés té informacionit acidet nukleike dhe sipas kétij informacioni formohen
modulet gjenetiké, po ashtu, informacioni né sistemet e trashégimisé
epigjenetike, neuro-endokrine dhe socio-kulturore bartet pérkatésisht né
proteina, né substancat neuroendokrine dhe né neurone.

Si rrjedhojé, formohen modulet epigjenetiké, neuro-endokringé dhe socio-
kulturorg. Interpretimi dhe analiza e moduleve t€ sipérpérmendur ka kuptim kur
pranohet se ngjashméria prind-pasardhés ndodh jo vetém pér shkak té
transmetimit t€ ADN-s€, por edhe pér shkak t€ transferimit t€ disa resurseve
zhvillimore gé aftésojné konstruksionin e nishit (Laland et al., 2016). Ndikimi i
resurseve zhvillimore dhe informacioni ekologjik (Odling-Smee et al., 2003;
Erwin, 2008) béhet pjesé e strukturave me kujtesé té t€ katér llojeve té€ moduleve
dhe nga ana tjetér, veté efektori qé kéto struktura formojné, analizohet n€ lidhje
té ngushté me mjedisin.

Objekti i veprimit té seleksionit

Nése sipas Mayr (1997) béhen dy pyetje rreth seleksionit ato do té jené:
seleksion pér dhe seleksion ndaj. Pyetja seleksion ndaj nénkupton se cila njési
éshté seleksionuar d.m.th se cila njési eleminohet ose favorizohet nga seleksioni
natyror. Njésia bazé ose objekti i veprimit té seleksionit natyror éshté moduli, i
cili mund té jeté gjenetik, epigjenetik, neuroendokrin dhe socio-kulturor. Me
konceptin modular kuptohet se gjeni i pranuar si nivel i paré i seleksionit dhe si
objekt i tij éshté i tillé vetém kur p.sh popullata konsumon qumeéshtin si ushgim
sepse vetém né kété rast, gjeni ka vleré probabiliteti pér t€ jetuar dhe pér t’u
riprodhuar.

Analiza triadike e gjenit d.m.th analiza e tij né tre pjesé pérbérése bén té mundur
gé té kuptojmé se kur ai éshté ose jo objekt i seleksionit. Né kété artikull,
mbéshtetet mendimi se organizmi i gjallé, i konceptuar si njé rrjeté komplekse
modulare, ka vleré pér t&€ mbijetuar dhe pér t’u riprodhuar vetém né kontekstin e
moduleve gé e pérbéjné até. Kur probabiliteti pér té jetuar dhe pér té Iéné
pasardhés éshté pércaktuar nga njé ose disa module atéheré jané vetém kéta té
fundit, gé gézojné vetiné e t& génit objekt i seleksionit natyror. Modulet si njési
funksionale jané njékohésisht njési ose objekt i veprimit té seleksionit natyror.

Kjo do té thoté se ajo qé seleksionohet nga njé brez né tjetrin tek organizmat e
gjalla éshté njésia funksionale, d.m.th moduli. Késhtu, sipas tipeve t¢ moduleve
marrin emrin dhe tipet e seleksionit: seleksioni i moduleve gjenetiké,
epigjenetiké, neuro-endokrin dhe social kulturor. Por ka dhe njé emértim tjetér
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pér tipet e seleksionit natyror. Ky emértim i tipeve té seleksionit éshté i lidhur
me dy komponentét e fitnesit darvinian. Secili modul seleksionohet pér dy
shkage kryesore: njé modul eleminohet ose jo né lidhje me mbijetesén dhe né
lidhje me riprodhimin. Seleksioni natyror gé favorizon ose eleminon modulet té
cilét sigurojné mbijetesén e organizmave té gjallé quhet seleksion pér mbijetesé.
Seleksioni natyror qé favorizon ose eleminon modulet té cilét sigurojné
riprodhimin e organizmave té gjallé quhet seleksionin pér riprodhim. Ng rastin
kur seleksioni pér riprodhim ndodh né organizmat me riprodhim seksual, ai
quhet seleksion seksual.

Sipas Okasha, (2006) ka dy piképamje né lidhje me evolucionin me ané té
seleksionit natyror. Sipas piképamjes Lewontin, (1970) dhe Maynard-Smith
(1983), seleksioni natyror vepron nése né njé popullaté ka variacione, nése
variantét kané mbijetesé dhe riprodhim té diferencuar dhe nése kéto variacione
ose tipare jané té trashégueshme. Ndérsa, sipas piképamijes sé Dawkins (1976)
dhe Hull (1980) objekt i veprimit t& seleksionit natyror éshté replikatori gé ka dy
funksione: té€ formojé kopje té vetvehtes dhe njé interaktor ose efektor. Né llojet
e moduleve gé jané propozuar, tregohet garté se replikatori si objekt i seleksionit
natyror éshté realisht njé modul, gofté ky gjenetik, epigjenetik, neuroendokrin
apo sociokulturor. Nga ky kéndvéshtrim, pérkufizimi i kulturés si informacion i
transmetuar socialisht (Mesoudi, 2015) ngjan i thjeshtézuar dhe jo
gjithépérfshirés.

Seleksioni seksual

Seleksioni seksual éshté mbase koncepti qé éshté kegkuptuar dhe mbetet ende i
paqarté mé shumé se ¢do ide tjetér né biologjiné evolutive (Hosken & House,
2011; Alonzo & Servedio, 2019). Kjo shprehet né pérkufizimet kontradiktore té
seleksionit seksual. Autoré té ndryshém i referohen Darvinit, i cili e
konsideronte seleksionin seksual: “si avantazh té disa individéve ndaj disa
individéve té tjeré, gé jané té njéjtit lloj dhe seks, né lidhje ekskluzive me
riprodhimin” (1871). I tillé éshté edhe pérkufizimi: “Seleksioni seksual lind nga
ndryshimet né suksesin riprodhues (Andersson, 1994; Andersson & Simmons,
2006).

Ky autor i kufizon ndryshimet né suksesin riprodhues vetém né ato gé jané
shkaktuar nga kompeticioni pér aksesin pér partneré. Njé pérkufizim tjetér
pohon se seleksioni seksual favorizon tiparet qé ndihmojné né pérftimin e
partneréve (Puts, 2015). Né pérgjithési, pér disa autoré, ai lidhet thjeshté me
preferencat pér tipare (Carranza, 2009) dhe tiparet sekondare seksuale (Clutton-
Brock, 2009). Prej kétej, kuptohet garté se seleksioni seksual gé ndodh nga
ndryshimet e pranishme gjaté kompeticionit ose nga ndryshimet n¢ preferenca
dhe gjaté zgjedhjes sé partnerit éshté njé seleksion gé ndodh vetém tek kafshét,
pérfshiré dhe njeriun.
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Tiparet e organizmave té gjallé kané evoluar né ményré t& atillé gé té rrisin
probabilitetin e bartésve té tyre pér mbijetesé si dhe té rrisin suksesin e tyre pér
lénien e pasardhésve (Moore & Pannell, 2011). Nga ky kéndvéshtrim, i cili
bazohet né dy komponentét e fitnesit darvinian, organizmat e gjalla i
nénshtrohen dy tipeve té seleksionit: seleksionit pér mbijetesé dhe seleksionit
pér riprodhim. Ky konceptim na shérben pér té kuptuar seleksionin seksual. Nga
ana tjetér, seleksioni seksual konsiderohet njé alternativé dhe formé e seleksionit
social (Roughgarden, 2012; Lyon & Montgomery, 2012; Nesse, 2009).

Kéta autoré pranojné se seleksioni social éshté seleksion natyror, né té cilin varet
fitnesi dhe ndikohet nga sjellja e té tjeréve. Kjo ide, dhéné mbi tridhjeté vite mé
paré (West-Eberhard, 1983) ka kaluar né heshtje. Pér shembull, nga fakti se
fitnesi i preferencave dhe zgjedhjeve té partneréve nuk pércaktohet vetém nga
fenotipi i veté individéve por dhe gjenotipi i individéve me té cilét ai vepron,
kuptohet garté se ku ndryshon seleksioni social nga seleksioni jo social (Wolf et
al., 1999).

Megjithaté, suksesi i riprodhimit té organizmave té gjallé nuk varet vetém nga ai
tip seleksioni gé ndodh nga ndryshimet e pranishme gjaté kompeticionit ose nga
ndryshimet né preferenca gjaté zgjedhjes s¢ partneréve. Pér shembull, cila éshté
pérparésia selektive e njé djali té paraqitshém (preferencat dhe zgjedhjet pér té
cilin arrijné vlerén maksimale) nése ai éshté bartés i nje gjeni letal? Nga ky
kéndvéshtrim, nuk mund té€ pranohet mendimi se ¢do seleksion i lidhur me
riprodhimin &shté seleksion seksual dhe se tiparet si ovaret dhe testet, mund té
evoluojné si pasojé e seleksionit natyror.

Kjo pasi, preferencat dhe zgjedhja e partneréve pérbéjné vetém njé hallké né
zinxhirin e gjaté té proceseve gé sigurojné riprodhimin e organizmave té gjallé.
Nése do té pranojmé qasjen modulare (Bajrami, 2018), procesi biologjik i
riprodhimit nénkupton se thelbi i tij éshté formimi i pasardhésve prej
paraardhésve né sajé té formimit t¢ moduleve. Ashtu si organizmat e gjalla
formojné module me anén e té ciléve zgjidhin problemet e mbijetesés, po ashtu
cdo organizém i gjallé, qé nga viruset, bakteret, bimét, kafshét e deri tek njeriu
formon modulet me anén e té ciléve zgjidhin problemet e riprodhimit. Pra,
seleksioni pér riprodhim nuk pérfshin vetém organizmat me riprodhim seksual
por dhe ato gé riprodhohen né ményré aseksuale. Prej kétej, rrjedh se seleksioni
seksual éshté pjesé e seleksionit pér riprodhim.

Prirja pér t€ reduktuar konceptet e riprodhimit vetém né konceptet e seleksionit
seksual ka guar né pérkufizime té gabuara té seleksionit seksual, vecanérisht kur
béhet fjalé pér njeriun. Késhtu, seleksioni seksual te njeriu nuk pérfshin modulet
gé sigurojné formimin e organeve té riprodhimit, gametogjenezén, té fekondimit,
té zhvillimit té fetusit, lindjes, té ushqyerit dhe rritjes sé fémijévé apo procesin e
enkulturimit por thjesht kufizohet né disa preferenca dhe né disa zgjedhje pér
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partneré. Por ndoshta kontributi thelbésor i gasjes modulare géndron né
mundésiné e njohjes sé¢ ndryshimeve mes moduleve neuro-endokrine dhe
moduleve social-kulturore si dhe dallimit mes seleksionit seksual dhe atij socio-
kulturor. Mendja e njeriut éshté njé ansambél kompleks i integruar i
ndryshimeve psikologjike, funksionalisht t€ specializuara, qé ka evoluar si
zgjidhje ndaj problemeve adaptive dhe cilésisht té dallueshme mes tyre (Confer
et al., 2010; Bolhuis et al., 2011). Adaptimet funksionalisht té specializuara dhe
cilésisht té dallueshme jané modulet neuro-endokrine dhe modulet kulturore. Por
cili éshté dallimi mes tyre?

Nése ka njé modul d.m.th njé qark neural i cili pérgjigjet p.sh shumé shpejt
imazhit té gjarprit edhe kur gjarpri nuk éshté perceptuar asnjéheré mé paré,
atéheré mekanizmi specific éshté ai i diktimit té frikés (Ohman & Mineka, 2003)
dhe do té konsiderohet njé modul neuro-endokrin. Né kété artikull, mbrohet
mendimi se modulet neuro-endokrine kané njé bazé pjesérisht gjenetike dhe
pasgyrojné t& mésuarit biologjikisht té pérgatitur (Ulrich, 1995). Ky lloj té
meésuari éshté favorizuar, sepse i ka predispozuar njerézit dhe shumé kafshé gé
té formojné shpejt dhe lehtésisht efektorét népérmijet té ciléve marrin pérgjigje
stimujt ose interpretohen kérkesat ose nevojat (Seligman, 1971). Nga ana tjetér,
formimi i shpejté dhe lehtésisht i efektoréve, tregon pér praniné e pérhershme té
njé informacioni.

Pérkundrazi, modulet kulturore jané rrjeta neuronale gé lindin dhe funksionojné
né njé moment, dhe si té tillé, nuk jané struktura té pandryshueshme.
Konceptimi i tyre si njési e ndértimit té trurit i bén ata té papranueshém dhe
objekt kritike. Zgjedhja e partneréve nga femrat bazuar né disa preference éshté
e njéjté me seleksionin artificial qé béjné rritésit e kafshéve (Miller, 2001). Né
mbéshtetje té kétij mendimi éshté mungesa e kontributit gjenetik né zgjedhjen
dhe né preferencat pér disa tipare fizike, psikologjike dhe demografike (Zietsch
etal., 2011).

Kontributi i seleksionit pér riprodhim shfaget né aspektet e bashkéveprimit
social sidomos né kontekstin jo seksual, pasi né sajé té kétij bashkéveprimi,
mundésohet njékohésisht mbijetesa dhe riprodhimi. Eshté e vérteté se zgjedhja e
njé gruaje té shéndetshme éshté garanci pér mashkullin pér té pasur fémijé, aq sa
éshté garanci, gé gruaja do té jeté njé néné e miré pér té rritur fémijét dhe njé
kontribuese né ekonominé e shtépisé. Prej kétej, né funksionin e moduleve
kulturore éshté e véshtiré té ndahet komponentja riprodhim nga komponentja
mbijetesé.

Pérfundime

Organizmi i gjallé, konceptohet si njé rrjeté komplekse modulare me vleré
mbijetese dhe riprodhimi brenda kontekstit t& moduleve gé e pérbéjné até. Kur
probabiliteti pér té jetuar dhe pér t€ 1€né€ pasardhés Eshté pércaktuar nga njé€ ose
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disa module atéheré jané ata objekt i veprimit té seleksionit natyror. Seleksioni
pér riprodhim nuk pérfshin vetém organizmat me riprodhim seksual por dhe ato
qé riprodhohen né ményré aseksuale. Prej kétej, t€ menduarit modular pér
organizmat me riprodhim seksual, ku seleksioni seksual éshté pérgjegjés, ka né
gendér pohimin se njésia kryesore e veprimit té tij jané modulet. Kéto té fundit,
konsiderohen pjesé funksionale té organizmave té gjallé, kané natyré triadike
dhe bazohen né informacion.

Tipet e moduleve dallojné mes tyre né lidhje me cilésiné dhe aftésiné pér té
ndryshuar e pasuruar vazhdimisht informacionin né pérmbajtje t& tyre. N&
pérputhje me tipet e moduleve, pércaktohen dhe tipet e seleksionit. Shpjegimi
modular i riprodhimit lidhet me formimin e pasardhésve nga paraardhésit né sajé
té formimit t€ moduleve.
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